
GPS-sporing av sjøfugl og analyse av 
områdebruk



GPS-sporing – hvorfor og hvordan?

• Dårlig mattilgang kan påvirke hekkesuksess



GPS-loggerne
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Hva slags data får vi fra loggerne?

Sildemåke 
én tur i 2023

Gråmåke 
flere turer i 2023



Forskjellige arter bruker forskjellige områder

Sildemåke 
én tur i 2023

Gråmåke 
flere turer i 2023

Lomvi – 221 turer fra 
18 individer i 2022



Rugeperioden Ungeperioden

Etter unge kan flyMislykket

Hekkestatus Turlengde (km) Varighet (t)
Rugeperiode 70,8 ± 74,2 9,2 ± 13,5
Ungeperiode 90,3 ± 81,5 9,5 ± 9,7
Mislykket 115,8 ± 177,1 14,1 ± 16,7
Etter unge kan fly 79,7 ± 57,0 14,5 ± 13,5

Antall

Hekkestatus Turer Fugler

Rugeperiode 370 20

Ungeperiode 511 17

Mislykket 420 13

Etter unge kan fly 105 5

Hekkestatus kan påvirke områdebruk



Analyser 

N = 18 fugler, 221 turer (ungeperioden)

Turlengde (km) Varighet (t)
Gjennomsnitt 21,2 ± 28,38 3,4 ± 4,71
Maksimum 221,34
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N = 8 fugler med innebygd dybdelogger

Hekkestatus Lengde (s) Maks. dyp (m)
Gjennomsnitt 42 13,9
Maksimum 146 67,2

Dykkelokasjoner basert på dybde-loggerne



Hva gjør vi med kolonier hvor vi ikke kan spore fugl? 

© SEAPOP

Kolonier av lunde, 
lomvi, alke og krykkje 
på Fastlands-Norge

Løsning: Predikasjon av områdebruk, 
basert på habitatmodeller
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Predikasjon av områdebruk for toppskarv 

Data fra 678 individer sporet i 5 kolonier, 
2-10 år sporingsdata per koloni > 5200 turer



Habitatpreferanser til toppskarv basert på 
GPS-sporing

Dehnhard et al. 2022, Front. Mar. Sci.
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Toppskarv - Predikerte vs. utnyttede arealer 

Dehnhard et al. 2022, Front. Mar. Sci.





https://www.ospar.org/work-areas/eiha/marine-litter/plastic-particles-in-fulmars
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